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Organi Shqyrtues i Prokurimit (OSHP) — Rruga Migjeni (ish Banka e Ljublanés), Kati V-t&, Prishting, Kosové
Tel: 383 38 312 309 email: oshp@rks-gov.net

OSHP: 2025/0250

Paneli Shqyrtues, 1 eméruar nga U.D Kryetari i Organit Shqyrtues té€ Prokurimit (OSHP), né bazé
t€ nenit 105, 106, dhe 117 té Ligjit pér Prokurim Publik t€ Republikés s¢ Kosovés (LPP) né
pérbérje nga Kimete Gashi Brajshori duke vendosur sipas ankesés s€ Operatorit Ekonomik (OE)
“FST Engineering” SH.P.K., kundér Vendimin pér anulimin e procedurés sé prokurimit té
“KOMUNA E PEJES” né cilésiné e Autoritetit Kontraktues (AK) lidhur me aktivitetin e
prokurimit “Hartimi 1 Projekti kryesor i1 objektit Administrativ Komunal -Pejé” me numér té
prokurimit 635-24-6877-4-2-3, me 04/06/2025, mori:

Vendim

1. Aprovohet, si pjes€risht e bazuar ankesa e OE “FST Engineering” SH.P.K. me nr. 2025/0250, e datés
08/04/2025, lidhur me aktivitetin e prokurimit “Hartimi i Projekti kryesor i objektit Administrativ
Komunal -Pejé” me numér té prokurimit 635-24-6877-4-2-3.

2.Vértetohet Njoftimi mbi Vendimin e Autoritetit Kontraktues pér anulimin e aktivitetit te prokurimit
nga AK — “KOMUNA E PEJES” lidhur me aktivitetin e prokurimit me t& dhénat si né pikén I t&
dispozitivit.

3. N¢ afat prej 10 dit€sh, AK duhet ta informojé OSHP pér té gjitha veprimet e ndérmarra lidhur me kété
aktivitet t€ prokurimit, né t€ kundértén, OSHP ka t& drejté t&€ ndérmarré masa ndaj AK pér mos respektim
té€ vendimit sikurse parashihet me dispozitat e nenit 131 t& LPP.

4. Kthehen mjetet ¢ deponuara n€ emér t€ taks€s tarifore pér parashtrimin e ankesés né llogariné e
Operatorit Ekonomik “FST Engineering” SH.P.K.

5. Meqgenése ankesa e OE ankues aprovohet si pjes€risht e bazuar, béhet kthimi i tarifés s€ ankesés né
shumén e deponuar me rastin e parashtrimit t€ ankes€s. OE ankues obligohet q¢ konform nenit 31 pika 6
té Rregullores s€ Punés s&¢ OSHP-s€, né afat prej gjashtédhjeté (60) ditésh té b&jé kérkesé pér kthim t&
sigurimit t€ ankesés, n€ t€ kundértén i b&het konfiskimi i depozit€s, dhe kéto mjete kalojné Buxhetin e
Republikés s¢ Kosovés.

Arsyetim



- Faktet dhe rrethanat procedurale -

Me datén 05.07.2024 “KOMUNA E PEJES” né cilésiné e Autoritetit Kontraktues ka publikuar B06
Njoftim per Konkursin e Projektimit lidhur me aktivitetin e prokurimit me “Hartimi i Projekti kryesor i
objektit Administrativ Komunal -Pejé” me nr. t€ prokurimit: 635-24-6877-4-2-3.

Autoriteti kontraktues ka zbatuar procedurén e hapur, lloji i kontratés: konkurs projektimi, vlera e
parashikuar e kontratés: 24,300.00 €.

Me 28.03.2025, “FST Engineering” SH.P.K., ka parashtruar kérkesé¢ pér rishqyrtim kundér vendimit té&
lartcekur t&€ AK. MéE 01.04.2025, Autoriteti Kontraktues e ka refuzuar si te pa bazuar kérkesén pér
rishqyrtim.

Me 08.04.2025, OSHP ka pranuar ankesén nga OE “FST Engineering” SH.P.K., me nr. 2025/0250 pér
lidhur me aktivitetin “Hartimi i Projekti kryesor i objektit Administrativ. Komunal -Pejé&” me nr. té
prokurimit 635-24-6877-4-2-3.

-Mbi fazén e shqyrtimit paraprak-

Paneli Shqyrtues ka konstatuar se ankesa i pérmban té gjitha elementet e pércaktuara pérmes nenit 111 té
LPP dhe si e till¢ éshté parashtruar brenda afatit ligjor né pérputhje me nenin 109 paragrafin 1 t€ LPP pas
procedurés paraprake pér zgjidhje t&€ mosmarréveshjeve n€ kuptim té nenit 108/A t€ LPP, nga operatori
ekonomik qé &shté pal€ e interesuar sipas nenit 4 paragrafit 1 nén-paragrafit 26 t€ LPP. N& kété ményré
Paneli Shqyrtues ka konstatuar se €shté kompetent pér t€ shqyrtuar kété ankesé sipas nenit 105 t€ LPP dhe
nuk ekziston asnjé pengesé procedurale pér t&€ vazhduar me shqyrtimin e ankesés né ményré meritore.

Lidhur me kété aktivitet t€ prokurimit, OSHP-ja ka nxjerré vendimin nr. 2024/0838 t€ datés 08.11.2024
dhe vendimin nr. 2025/0012 t€ datés 12.03.2025.

Pretendimet e operatorit ekonomik ankues “FST Engineering” SH.P.K., jané parashtruar si né vijim:

Me date 26.03.2025 AK ka publikuar ne sistemin e-prokurimi, vendimin per anulimin e procedures se
lartecekur duke dhene disa sqarime per mangesite ne projektet e secilit Operator Ekonomik (Gjeni
bashkangjitur me kete kerkese vendimin e komisionit vleresues). Ne si OE kemi gene te angazhuar ne
kete projekt qe nga fillimi dhe i kemi percjelle te gjitha fazat duke e bere te garte padrejtesine e
Komisionit Vleresues ndaj nesh si OE, dhe favorizimin e Komisionit Vleresues ndaj nje OE te cekur edhe
ne ankesat paraprake. Ne si pjesemarres ne konkursin e Projektimit vleresojme se Njoftimi pér anulim te
aktivitetit te prokurimit eshte nje jo profesionalizem dhe diskriminim i qarte, specifikisht ndaj nesh si OE
duke u munduar ge ne cdo menyre te perzgjidhet fitues i tenderit OE per te cilin ne kemi bere ankese disa
here (i gjeni te gjitha te radhitura kronologjikisht me siper tek “T€ dhé&nat mbi aktivitetin e prokurimit”),
dy ankesa prej te cilave jane bere ne “Organin Shqyrtues te Prokurimit”, te cilat gjithashtu u vleresuan
nga Paneli Shqyrtues i OSHP si plotesisht TE BAZUARA. Vendimi i AK per Anulimin e Aktivitetin e
Prokurimit duke u arsyetuar me disa komente duke u referuar ne disa “mangesi” ne projekte eshte i
ekzagjeruar duke marre parasysh se ato “mangesi” ne projekte jane te pa perfillshme dhe si te tilla mund
te detajizohen ne projektin kryesor per ekzekutim, dhe eshte e pa arsyeshme te anulohet komplet
Aktiviteti 1 Prokurimit per keto arsye, duke marre parasysh se Vleresimi i Koncept Projekteve do te behej
me sistem te pikeve, prandaj per ato “mangesi” ka mundur ge te zbriten pike e jo te anulohet komplet
Aktiviteti. Me tutje po i listojme Komentet e vleresimit nga Komisioni Vleresues lidhur me projektin e



dorezuar nga ne: Komenti 1.: - Mungon qasja per bicikleta, shtigjet e bicikletave dhe vendparkimi 1 tyre.
Pergjigjja lidhur me Komentin 1.: - Ne Detyre Projektuese nuk specifikohet ge duhet te kete vendparkim
per bicikleta, por specifikohet qe duhet te kete qasje per Bicikleta, per te cilen vleresojme se ka hapesire
te mjaftueshme dhe te pershtatshme per qarkullim te Bicikletave dhe ngjajshem. Sa i perket Shtigjeve te
Bicikletave, iu informojme se siperfagja ¢ Lokacionit te dhene ne Detyre Projektuese ka gene perafersisht
620m?2 (e thene perafersisht per arsye se nuk ka pasur matje te sakta te lokacionit ne detyre projektuese),
ndersa shputa e objektit ne Projekt Propozimin tone eshte 351m2, ge i bie afersisht 269m?2 e siperfaqes se
mbetur per organizimin e te gjitha ketyre permbajtjeve te tjera, siperfage e cila eshte shume e vogel per t’i
organizuar te gjitha keto permbajtje dhe do te ishte e pamundur ge te perfshiheshin te gjitha brenda
lokacionit te dhene, duke marre parasysh se nje pjese te madhe te siperfages e marrin edhe parkingjet per
automjetet zyrtare, gjelberimi, trotuaret, etj. E vetmja menyre qe te perfshihen te gjitha do te ishte nese do
te trajtohej edhe hapesira jashte lokacionit te dhene, gje e cila nuk kerkohet ne Detyre Projektuese.
Komenti 2.: - Mungon ndriqimi dhe Mobilari Urban. Pergjigjja lidhur me Komentin 2.: - Ndriqimi Urban
siq e dijme te gjithe te fushes se Arkitektures dhe Inxhinierise eshte pjese e cila punohet ne fazen e
projektit kryesor dhe si e tille nuk perben ndonje problem ne kete faze duke marre parasysh se eshte pjese
e cila punohet ne faze te metutjeshme te projektit e jo ne fazen e Projektit Ideor. Gjithashtu edhe mungesa
e Mobilarit Urban ne projekt eshte e paperfillshme duke marre parasysh se mund te punohet ne faze te
metutjeshme te projektit e jo ne fazen e Projektit Ideor. Komenti 3.: - Mungojne Shkallet emergjente
Pergjigjja lidhur me Komentin 3.: - Nuk mungojne shkallet emergjente. Shkallet e projektuara jane
komplet te mbyllura dhe te ndara nga hapesirat tjera dhe jane te pozicionuara ne hapesire te skajshme te
objektit, duke i bere ato shkalle te cilat mund te perdoren per evakuim ne rast te zjarrit. Keto jane te gjitha
te specifikuara edhe ne pjesen e Permbajtjes se projektit Ideor — Mbrojtja nga zjarri, duke i specifikuar te
gjitha masat per mbrojtje ndaj zjarrit, evakuim, materiale te rezistueshme ndaj zjarrit etj. te gjitha keto te
aplikuara ne projekt e nder to edhe shkallet te cilat funksionojne si shkalle emergjente. Edhe nje here, ne
si OE kerkojme nga Komisioni Vleresues ge te tregojne profesionalizem dhe te mos diskriminohen OE te
tjere me synimin qe te favorizohet nje OE i caktuar i cili eshte shume e qarte qe ka prezantuar nje Projekt
Propozim ne nivel shume te dobet. Duke marre parasysh se OE ne fjale eshte vleresuar me 100% te
pikeve ne te dy vleresimet paraprake, perse tani po vleresohet qe ka mangesi ne projekt (te cilat kane qene
te qarta ge nga fillimi). Ku eshte pergjegjesia profesionale kur Komisioni Vleresues bie ne kundershtim
me dy vleresimet e veta paraprake. Kerkojme ge komisioni vleresues te tregoj profesionalizem duke mos
anuluar Aktivitetin dhe duke bere perzgjedhje dhe poentim te projekteve ne menyre meritore e jo duke i
perfshire interesat e perbashketa.

Eshte e papranueshme te anulohet ky konkurs bazuar ne mangesi minimale pasi qe per kete arsye vlen
poentimi dhe keto mangesi nuk paragesin asnje te mete kruciale per projektin e prezentuar nga Ne.

Duke u referuar te pretendimet si mé sipér, operatori ekonomik ankues konsideron se Autoriteti
Kontraktues ka vepruar né kundérshtim me Ligji i Prokurimit Publik: Neni 7 Barazia né Trajtim/ Jo-
Diskriminimi Neni 80 Perberja dhe Vendimet e Jurise * Rregullorja Nr.001/2022 per Prokurim Publik
Neni 55, Pika 55.26 Hapja dhe Vleresimi i Projekteve. Kerkojme nga Paneli Shqyrtues qe te obligoj
Autoritetin Kontraktues dhe Komision vleresues ge te veproj sipas Ligjeve ne fuqi dhe te respektoj edhe
dy (2) vendimet e kaluara te Panlit Shqyrtues te OSHP-se.

Pérgjigje e AK ne kérkesén pér rishqyrtim: - Operatori Ekonomik FST Engineering t€ datés 28.03.2025 ,
ka parashtruar kérkesen pér Ri-shqyrtim, lidhur me aktivitetin e prokurimit me titull Prok:“Hartimi i
projektit kryesor i objektit Administrativ Komunal -Pejé “Nr. té Prok: 635-24-6877-4-2-3 dhe nr i
brendeshen 635-24-045-423



Autoriteti Kontratkues, me datén 01.04.2025 ka shqyrtuar kérkesén né fjal€ si mé poshté:

1. Autoriteti Kontraktues, Komuna e Pejés, ju njofton se ankesa ¢ parashtruar nga ana juaj mé daté
28.03.2025 nuk mund t€ merret parasysh dhe €shté e pa bazuar pér shkak t€ faktit se ne dosje te tenderit
jan kérkuar specifikacione te detyrueshme dhe shume me rendé€si pér zhvillim e realizimit te projektit, pa
anashkaluar ¢do detaj edhe duke mos favorizuar apo diskriminuar njé apo me shume operatoré.

*Kemi vlerésuar dosjen e tenderit me pérpikéri duke analizuar dhe bazuar ne pranueshmerin e operatoreve
ekonomik .pérshtatshmériné profesionale, kapacitetin teknik dhe profesional dhe specifikat, konstatojm se
Operatori Ekonomj nuk pérmbushé kérkesat e caktuara.

*Mungesa ¢ casjes pér biqikleta — Sipas Komisonit Profesional Inxhinier vleresojn se operatori
ekonomik nuk i &shté pérmbajlur normave pér casje ne biqikleta. e sipas te cilit pretendon se nuk &shté
cekur ne detyre projektuese. Nisur nga vet fakti pika A. P- organizimi dhe dizajni ceket qarte Qasjet pér
staf dhe vizitore e nder to dhe pika 2. bicikleta dhe ngjashém.

*Mungon ndri¢imi dhe mobilari urban-Niricimi njé nder specifikat kyce e cila nuk &shté pérfillur nga
operatori duke len€ disa hapésira ose zona te pa ndriguara ose ndri¢im te pa mjaftueshém.

*Mungojn shkallet emergjente-Komisioni Profesional i Inxhinieréve n€ pérbérje preje 3(tre) anétareve
konstatojné se shkallet emergjente jan njé nder kérkesat e réndésishme pér impelemtimin e kétij projekti e
te cilat jan shume t€ rénd€sishme pér siguri. Pavarésisht k&saj operatori nuk ka paraqitur shkallet
emergjente sipas specifikave.

Per shkak t€ mos pé&rmbushjes sé kérkesave dhe specifikacioneve té caktuara né pa mundé€si pér
realizimin e tyre , kérkesa e operatorit refuzohei. Ndaj ky vendim éshté mar pas nje shqyrtimi profesional
dhe te pa anshém dhe diskriminues ndaj asnjé operatori ekonomik.

Konsiderojmé se jan fakte te mjaftueshme né pérputhje me qéllimin dhe realizimin e projektit:“Hartimi i
projektit kryesor i objektit Administrativ Komunal -Pejé “Nr. té Prok: 635-24-6877-4-2-3 dhe nr i
brendeshen 635-24-045-423

Duke u mbéshtetur te neni 111 paragrafi 5 lidhur me nenet 113 dhe 114 t€ LPP, Organi Shqyrtues i
Prokurimit me daté 10.04.2025 ka autorizuar ekspertin shqyrtues pér t€ bér€ shqyrtimin fillestar t€ dosjes
dhe pretendimeve sipas ankesés me nr. 0250/25, ndérsa me dat€ 21.04.2025 éshté dorézuar raporti i
ekspertit shqyrtues me nr. 2025/0277 me rekomandimet si n€ vijim: Duke u bazuar n€ sqarimet e ofruara
nga eksperti teknik lidhur me pretendimet ankimore t€ paraqitura nga OE ankues, eksperti shqyrtues
rekomandon qé ankesa t€ konsiderohet si pjes€risht e bazuar dhe t€ mbetet né fuqi vendimi i Autoritetit
Kontraktues pér anulimin e procedurés s€¢ prokurimit.

Raportin e ekspertizés e kan€ pranuar me rregull té gjitha palét procedurale. AK pajtohet rreth
rekomandimeve té raportit t€ ekspertit shqyrtuese, dhe po ashtu OE nuk pajtohet me raportin e ekspertit
shqyrtues.

Paneli shqyrtues ka vlerésuar se jan€ plotésuar kushtet pér te vendosur mbi két€ 1éndé pa seancé
dégjimore ne kuptim te nenit 24 paragrafi 1 te Rregullores sé Punés s¢ OSHP-sé duke marr parasysh qé
pretendimet e paléve dhe parashtresat e tyre, provat si dhe raporti i ekspertit shqyrtues ofrojné t€ dhéna té
mjaftueshme pér t€ vendosur né aspektin meritor lidhur me rastin.-



Administrimi dhe vler€simi i provave —

Me géllim té€ vértetimit t€ ploté t€ gjendjes faktike, paneli shqyrtues ka administruar si prova raportin e
ekspertit, mendimet e paléve lidhur me raportin e ekspertit, parashtresat dhe dokumentet e ankuesit,
shkresat dhe dokumentet e autoritetit kontraktues, dokumentet relevante lidhur me aktivitetin e prokurimit
si dhe t€ gjitha provat g€ jan€ propozuar nga palét procedurale.

Lidhur me pretendimet e OE “FST Engineering” SH.P.K., - eksperti shqyrtues pérmes raportit nr.
2025/0250 ka vlerésuar si né vijim:

PERSHKRIMI I ANKESES

Operatori Ekonomik FST Engineering SH.P.K. ka parashtruar ankes€ ndaj vendimit t€ Autoritetit
Kontraktues — Komuna e Pejés pér anulimin e procedurés sé prokurimit me titull “Hartimi i Projektit
Kryesor t&€ Objektit Administrativ Komunal — Pejé”. N& ankesé, OE pretendon se vendimi pér anulim
€shté 1 paarsyeshém, joprofesional dhe diskriminues, duke argumentuar se komentet e jurisé profesionale
lidhur me manggsité né projektin e dorézuar jané té€ papérfillshme dhe se ato do t€ mund té adresoheshin
né€ fazén e projektit kryesor. Gjithashtu, OE vleréson se komisioni ka favorizuar njé operator tjetér dhe ka
vepruar né kund€rshtim me vendimet e méparshme t€ OSHP-sé.

ANALIZA E EKSPERTIT SHQYRTUES DHE EKSPERTIT TEKNIK

Eksperti shqyrtues dhe eksperti teknik kan€ analizuar me kujdes pretendimet ankimore t€ ankuesit dhe
veprimet e AK-s€, duke paraqitur konstatimet dhe vlerésimet e tij si mé poshté:

Pretendimi ankimor 1:

Ankuesi FST Engineering SH.P.K., né ankesén e parashtruar prané OSHP-sé, pretendon se komenti i
Komisionit Vler€sues lidhur me mungesén e qasjes pér bigikleta, shtigjeve t€ bicikletave dhe
vendparkimit pér to éshté i paarsyeshém, duke theksuar se n€ Detyrén Projektuese nuk éshté specifikuar
nevoja pér vendparkim pér bicikleta, por vetém pér qasje pér bigikleta. Sipas ankuesit, né lokacionin e
dhéné ka hapésiré t€ mjaftueshme pér qarkullim té bicikletave dhe t€ ngjashme, ndérsa pérfshirja e
shtigjeve pér bigikleta n€ két€ faz€ konsiderohet e panevojshme pér shkak t€ sipérfages s€ kufizuar prej
rreth 620 m? t€ parcelés, prej t€ cilés vetém 269 m? kané mbetur té lira pér organizim pas vendosjes sé
shputés s¢ objektit. Ankuesi vleréson se do té ishte e pamundur pérfshirja e t€ gjitha pé&rmbajtjeve té
kérkuara, pérfshiré shtigjet e bigikletave, brenda késaj hapésire pa u tejkaluar lokacioni i pércaktuar né
Detyrén Projektuese, cka nuk éshté kérkuar nga AK.

Pérgjigje ndaj pretendimit ankimor 1:

Eksperti Teknik sqaron se, lidhur me pretendimin nr. 1 t&€ OE ankues, AK te kérkesa n€ Dosje t€ Tenderit
te pjesa:

PERMBAIJTJA E OBLIGUESHME E HAPESIRAVE, AK ka kérkuar:
A .Parteri — Organizimi dhe dizajni

o Qasjet pér staf dhe vizitor



* Bicikleta dhe ngjashém

Te propozimi i ofertuesit me kodin 1610 nuk &éshté pérfshiré né propozim kjo kérkesé né pjesén e
vizatimeve, vizualizimeve e gjithashtu nuk éshté e pérshkruar né pérshkrimin Teknik e as né paramasé
dhe parallogari.

Andaj pretendimi i OE ankues €shté i pabazuar.
Pretendimi ankimor 2:

Sa i pérket komenteve t€ Komisionit Vlerésues lidhur me mungesén e ndrigimit dhe mobiliarisé urbane,
ankuesi shpreh kundérshtim duke konsideruar se vérejtjet jané t€ pabazuara. Ai thekson se ndri¢cimi urban,
sipas praktikave t€ zakonshme t€ projektimit, trajtohet né fazén e projektit kryesor dhe jo né fazén ideore,
andaj mungesa e pérfshirjes sé tij nuk pérbén Iéshim. Po ashtu, sa i pérket mobiliaris€ urbane, ankuesi
vleréson se ajo nuk ka gené e pércaktuar qarté né Detyrén Projektuese si element i domosdoshém pér kété
fazé, dhe se trajtimi i saj né fazén e mévonshme do t€ ishte i mjaftueshém. Sipas ankuesit, kéto mungesa
nuk kané karakter substancial dhe nuk duhet té ndikojné n€ pérgjegjshmérin€ apo cilésin€ e projektit t&
paraqitur.

Pérgjigje ndaj pretendimit ankimor 2:

Eksperti Teknik sqaron se, lidhur me pretendimin nr. 2 t€ OF ankues, AK te kérkesa né Dosje t€ Tenderit
te pjesa:

PERMBAIJTJA E OBLIGUESHME E HAPESIRAVE, ka kérkuar:
A. Parteri — Organizimi dhe dizajni

o Ndri¢imi

o Mobiliari urban

Te propozimi i ofertuesit me kodin 1610 nuk &shté pérfshiré né propozim kjo kérkes€é né€ pjesén e
vizatimeve; né pjesén e vizualizimeve shihen disa trupa ndrigues, por t€ cilét nuk jané€ pérshkruar né
pérshkrimin teknik e as né paramasé dhe parallogari, ndérsa pjesa e mobiliarit urban nuk &éshté paraqitur
fare.

Andaj pretendimi i OE ankues &sht¢€ i pabazuar.
Pretendimi Ankimor 3:

NEé vijim t€ ankesés, ankuesi ka ngritur shqetésimin se Komisioni Vlerésues ka béré vlerésim té€ pasakté
kur ka konstatuar mungesén e shkalléve emergjente né€ projektin e tij. Sipas tij, shkallét ekzistuese té
projektuara jané t€ mbyllura, t€ ndara nga hapésirat e tjera dhe t€ pozicionuara né skaje t€ objektit, cka i
bén t€ pérshtatshme pér evakuim né rast zjarri. Ankuesi thekson se né pé€rmbajtjen e projektit ideor,
konkretisht n€ seksionin mbi mbrojtjen nga zjarri, jané t€ specifikuara masat pér mbrojtje dhe evakuim,
pérfshiré pérdorimin e shkalléve té€ mésipérme si shkallé emergjente. Ai vler€son se ky aspekt &shté
trajtuar me seriozitet dhe pérputhet me kérkesat e projektimit pér kété faze.



Pérgjigje ndaj pretendimit ankimor 3:

Eksperti Teknik sqaron se, lidhur me pretendimin nr. 3 t€ OE ankues, AK te kérkesa né Dosje t€ Tenderit
te pjesa:

PERMBAIJTJA E OBLIGUESHME E HAPESIRAVE, ka kérkuar:
B. Ndértesa — Pjesa pér staf
o Hapesira per Shkallet kryesore, emergjente dhe liftat

Te propozimi i ofertuesit me kodin 1610 kjo kérkesé ésht€ paraqitur, dhe jan€ propozuar si shkallé
emergjente t&€ shfrytézohen shkallét kryesore, jan€ paraqitur vizatimet, éshté pérshkruar né pérshkrimin
teknik, mirépo kérkesa e AK-sé né dosje t€ tenderit ka gen€ qé t€ ket€ shkall€ kryesore, emergjente.

Andaj pretendimi i OE ankues €sht€ i pabazuar.
Pretendimi ankimor 4: (Favorizimi, trajtimi i pabarabarté dhe mospérputhja me vendimet e OSHP-s¢)

Ankuesi pretendon se gjaté gjithé zhvillimit t&€ aktivitetit t€ prokurimit éshté treguar trajtim i1 pabarabarté
dhe favorizim i hapur ndaj njé OE-je tjetér, i cili né dy fazat paraprake éshté vler€suar me 100% t€ pikéve
nga Komisioni Vlerésues, pavarésisht mangésive evidente n€ projektin e tij. Sipas ankuesit, kéto mangési
jané evidentuar qysh n€ ankesén e par€ dhe jan¢ konfirmuar nga Paneli Shqyrtues i OSHP-sé, i cili né dy
raste ka konstatuar se vlerésimi i AK-sé ishte i pabazuar dhe ka rekomanduar rivlerésim.

Ankuesi vler€son se, né vend se té pérmirésonte qasjen pas kétyre ndérhyrjeve, AK ka pérs€ritur t& njéjtin
vlerésim né€ vendimin e dyt€, duke injoruar rekomandimet e OSHP-s¢ dhe duke vazhduar me té njéjtén
praktiké g€, sipas tij, bie ndesh me parimin e barazisé né trajtim dhe me nenin 7 t€ LPP-sé.

Né lidhje me vendimin e treté, pé€r anulimin e procedurés, ankuesi pretendon se ai pérfagéson njé
shmangie t€ g€llimshme nga zbatimi i nj€ vlerésimi meritues, pér t&€ mos pérzgjedhur fituesin real. Ai e
konsideron kété si njé pérpjekje pér t&€ mbrojtur OE-né e méparshme té favorizuar dhe si mosrespektim té
vendimeve t& OSHP-s€, né€ kundérshtim me nenin 131 t€ LPP-sé, i cili e pércakton qarté se vendimet ¢
OSHP-s€ jané t€ detyrueshme pér AK-né.

Né pérfundim, ankuesi kérkon ndérhyrjen e Panelit Shqyrtues pér t€ garantuar respektimin e parimeve té
barazisé, transparencés dhe zbatimin e ploté t€ vendimeve té méparshme t€ OSHP-sé.

Pérgjigje ndaj pretendimit ankimor 4:

Eksperti shqyrtues, lidhur me pretendimin e OE ankues pér favorizim, trajtim té pabarabarté dhe
mospérputhje me vendimet ¢ méparshme t€¢ OSHP-sé€, sqaron se nga dokumentacioni rezulton se né dy
fazat e para t€ aktivitetit t€ prokurimit, AK ka vlerésuar si mé t€ miré pér fazén e par€ projektin e té njéjtit
OE, ndonése ndaj kétij projekti ishin ngritur pretendime pér mangési. K&to pretendime jané pranuar si t€
bazuara nga Paneli Shqyrtues i OSHP-sg, i cili né dy raste ka kérkuar rivlerésim.

Pavarésisht késaj, AK né vendimin e dyté ka mbajtur t& njéjtin vlerésim pér té€ njéjtin OE, ndérsa vetém
né fazén e treté ka ndryshuar pozicion duke anuluar téré procedurén me arsyetimin se asnjé projekt nuk i
pérmbushte kérkesat.



Ky zhvillim ka krijuar perceptimin e trajtimit t€ pabarabart€é dhe ka ngritur shqetésime pér koherencén
dhe objektivitetin e procesit t€ vler€simit, né raport me nenin 7 t&€ LPP-sé€, i cili pércakton parimin e
trajtimit t€ barabarté dhe mosdiskriminimit t€ operatoréve ekonomiké. Né kété kontekst, éshté me réndési
té potencohet se AK nuk ka siguruar se vendimet e juris€ jan€ marré n€ harmoni me kriteret e pércaktuara
n€ dosjen e tenderit, si dhe n€ pérputhje me nenin 80 té LPP-sé dhe nenin 55 t€ Rregullores pér Prokurim
Publik, q€ pércaktojné detyrimet pér vlerésim profesional, t& argumentuar dhe n€ bazg té kritereve té
parashtruara.

Nga ana tjetér, edhe veté ankuesi n€ ankesén drejtuar OSHP-sé ka pranuar se disa elemente t€ kérkuara né
projekt nuk jané pérfshiré plotésisht, duke i vlerésuar ato si t€ papérfillshme ose t&€ zbatueshme né faza té
mévonshme.

Pretendimi i OE ankues vler€sohet si pjesérisht i bazuar, pér faktin se AK, pavarésisht vérejtjeve dhe
rekomandimeve t€ dyfishta nga OSHP-ja, ka pérséritur t€ njéjtin vler€sim duke e renditur si projektin mé
té miré t€ njéjtin OE. Kjo qasje ka ngritur dyshime té arsyeshme pér mungesé koherence né procesin e
vlerésimit dhe pér trajtim t€ pabarabarté n€ raport me parimet e nenit 7 t&€ LPP-sé.

Megjithat€, n€ mungesé t€ déshmive konkrete pér ndérhyrje t€ qéllimshme ose favorizim té€ drejtperdrejté,
pretendimi nuk mund té konstatohet si plotésisht i bazuar né kuptimin juridik dhe teknik t€ fjalés, andaj
mbetet i pjesérisht 1 bazuar.

PERFUNDIM

Mbéshtetur né t€ dhénat e paraqitura dhe né analizén e detajuar pér secilin pretendim, eksperti shqyrtues
vleréson se ankesa e operatorit ekonomik FST Engineering SH.P.K. vlerésohet pjesérisht e bazuar.

NEé disa prej pretendimeve t€ tij, ankuesi ka ngritur ¢é€shtje legjitime qé lidhen me ményrén e zhvillimit té
procedurés dhe trajtimin nga Autoriteti Kontraktues, veganérisht né raport me vler€simin e projektit t& njé
OE-je tjetér n€ ményré t& pérs€ritur, pavarésisht rekomandimeve t&€ méparshme t&€ OSHP-sé. Kjo qasje
ngre dyshime t€ arsyeshme pér mungesé€ t€ koherencés n€ vendimmarrje dhe pér trajtim jo té€ balancuar,
né kundérshtim me parimet e pércaktuara n€ nenin 7 t€ LPP-sé.

Megjithaté, edhe veté ankuesi, n€ ankesén e tij, ka pranuar se disa elemente t€ kérkuara né projekt nuk
jané pérfshiré plotésisht, duke i konsideruar ato si té papérfillshme ose té adresueshme né faza té
mévonshme. Kjo tregon se projektpropozimi i tij nuk ka gené né€ pérputhje t€ plot€ me kérkesat e
pércaktuara né dosjen e tenderit dhe e kufizon vlerésimin e pretendimeve t€ tij si térésisht t€ bazuara.

- Gjetjet e Panelit Shqyrtues —

Paneli Shqyrtues pas shqyrtimit dhe analizimit t€ t€ gjithé dokumentacionit né€ platformén e e-prokurimit,
pretendimeve ankimore, pérgjigjeve t€ dhéna nga eksperti i ¢éshtjes i angazhuar nga OSHP, konsideron se
raportet e ekspertiz€s i pérmbajné apriori elementet genésore té€ njé dokumenti té till€ sikurse parashihet
me dispozitén e nenit 113 lidhur me nenin 114 t€ LPP, sipas té€ cilave dispozita kérkohet nga eksperti € ta
shqyrtojé gjithé dokumentacionin e prokurimit, pérfshiré t€ gjitha pretendimet ankimore dhe t€ pajis€
panelin dhe t€ gjitha palét me njé vlerésim té pavarur dhe profesional mbi aktivitetin e prokurimit dhe
vlefshmérin€ e pretendimeve ankimore. Mirépo duhet theksuar se raporti i ekspertizés nuk &shté detyrues
pér Paneli Shqyrtues dhe se ¢do raport i till€ vlerésohet dhe/ose analizohet né kontekstin e pérgjithshém té
shkresave t€ 1€nd€s, fakteve t€ pohuara dhe t€ provave eventuale e tjeré, duke e pasur parasysh natyrén e



shkeljeve eventuale, rrjedhén, natyrén dhe géllimin e aktivitetit t€ prokurimit. Prandaj fakti se né cilat
raste dhe pér ¢faré, Paneli ¢ mbé&shtetet apo jo, ndonjé raport dhe/ose ndonjé nga rekomandimet, i takon
gjykimit t€ pavarur dhe profesional té tij/sajé, ashtu sikurse i adresohen kéto pérgjegjési né kuptim té
nenit 98, 99 lidhur me nenin 105 té LPP.

Paneli shqyrtues né ményré t€ pavarur dhe objektive, me ndérgjegje dhe kujdes profesional ka vlerésuar té
gjitha provat e rastit. Né kété ményré éshté gjetur se Autoriteti Kontraktues ka vepruar né pérputhje me
dispozitat ligjore pér prokurimin publik dhe kérkesat e Dosjes s€ tenderit lidhur me aktivitetin e “Hartimi
i Projekti kryesor 1 objektit Administrativ Komunal -Pejé” me nr. t€ prokurimit: 635-24-6877-4-2-3.

Paneli shqyrtues pas administrimit dhe vler€simit t€ provave, konstatimit t€ ploté té gjendjes faktike, duke
u mbéshtetur n€ LPP si ligj material t€ zbatueshém, pas shqyrtimit t€ pretendimeve ankimore, duke marré
parasysh té gjitha shkresat e 1éndés dhe rekomandimet e ekspertit shqyrtues, ka gjetur se ankesa e
Operatorit Ekonomik “FST Engineering” SH.P.K., te aprovohet si pjesérisht e bazuar. Rrjedhimisht
Paneli Shqyrtues ka vendosur lidhur me aktivitetin e prokurimit me titull: “Hartimi i Projekti kryesor i
objektit Administrativ Komunal -Pejé” me nr. t€ prokurimit: 635-24-6877-4-2-3 t€ mbetet né fuqi
vendimi 1 AK. Paneli Shqyrtues duke marre parasysh pérshkrimin dhe faktet e lartpérmendura dhe pas
shqyrtimit té shkresave t€ léndés, shqyrtimit t€ pretendimeve ankimore té operatorit ekonomik ankues,
analizés konkrete dhe dokumentacionit t€ 1€ndé€s, ankesén e operatorit ekonomik e sheh si pjesérisht té
bazuar, Rrjedhimisht Paneli Shqyrtues ka vendosur pér t€ vértetuar Njoftimin mbi Vendimin e Autoritetit
Kontraktues — “KOMUNA E PEJES” lidhur me aktivitetin e prokurimit me “Hartimi i Projekti kryesor i
objektit Administrativ Komunal -Pejé” me nr. t€ prokurimit: 635-24-6877-4-2-3, té mbetet né fuqi
vendimi i AK-sé lidhur me aktivitetin e prokurimit.

Panelit Shqyrtues ka vendosur né€ pérputhje me kompetencat ligjore n€ kuptim t€ nenit 104 paragrafi 1
lidhur me nenin 103, nenin 105 dhe nenin 117 t€ LPP pér zbatimin e procedurés sé shqyrtimit té
prokurimit n€ ményré té shpejté, t€ drejté, pa diskriminim, me qéllim té zgjidhjes s€ ligjshme dhe efektive
té 1éndés. Prandaj Paneli Shqyrtues i bazoi konstatimet e tij n€ dispozitat relevante t& LPP, t& cilat
parashohin dhe rregullojné situata t€ tilla, e q€ mund t€ paraqiten gjaté njé aktiviteti t€ prokurimit.

Nga sa u tha mé sipér éshté vendosur si n€ dispozitiv té kétij vendimi.



Y4 Kayetar i Panelit Shqyrtues
: % "Kimete Gashi

L

Késhillé juridike:

Kundér kétij vendimi nuk éshté e lejuar ankesa, por pala e pakénaqur me kérkesépadi ka t€ drejté
t’1 drejtohet Gjykatés Komerciale n€ Prishtin€, né€ afat prej 30 ditésh nga data e pranimit té kétij

vendimi.

Vendimi t’i dorézohet:

e AK-KOMUNA E PEJES
e OE - FST Engineering SH.P.K.
o Arkivés s€ OSHP-sé:
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